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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION. JUZGADO QUINTO DE DISTRITO
EN MATERIA PENAL EN EL ESTADO DE PUEBLA, CON RESIDENCIA EN PUEBLA.

Calle 23 Poniente No. 2509, colonia Los Volcanes, en la ciudad de Puebla, C. P.
72410, Tel (222) 303-73-00 ext. 1051; 5jdoSctop@oaj.qob.mx

NOTIFICACION POR OFICIO
OFICIO NUMEROQ: 23216/2026
ANEXOS: DOS

H. TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DE ESTE CIRCUITO EN
TURNO.

Para efectos de la substanciacion del recurso de queja interpuesto en contra del
auto de dos de octubre de dos mil ve:ntlsels pronunmado en el juicio de amparo nimero
1040/2026, promovido por Antonio Valente Martinez Fuentes, contra actos del Juez de
Oralidad Penal y de Ejecumon del Slstema Acusatorlo Adversarlal de la Region
Judicial Centro con sede en Puebla y otras autoridades, adjunto al presente oficio se
remite un escrito de agravios, con copia del mismo, para los efectos legales procedentes.

Con fundamento en el articulo 101 de la Ley de Amparo, rindo informe con
justificacion, dentro del recurso de queja interpuesta, en los siguientes términos: ES
CIERTO EL ACTO MATERIA DEL RECURSO DE QUEJA QUE SE HACE VALER.

Pues en el auto que combate este juzgado se habia declaré incompetente por
conocimiento previo, sin embargo en diverso proveido de trece de octubre de la anualidad
que trascurre se tuvo al Juzgado Tercero de Distrito en Materia Penal en el Estado de
Puebla, informando que por determinacion dictada el seis de octubre de dos mil
veintiséis, en el expediente de varios 2026 de su indice, no acepto el retumo del presente
asunio —por conocimiento previo- vy, por tanto, devolvié los autos originales del juicio de
amparo 1040/2026, por lo que este juzgado ya no insistid en tal conocimiento previo y en
su lugar en esa data se tuvo como nueva autoridad responsable a la Fiscalia Especializada
en Materia de Delincuencia Organizada y se requirio su informe justificado.

De igual manera, con fundamento en el articulo 80 del Acuerdo General AG-
POAJ-008/2026, del Pleno del Organo de Administracion Judicial que regula la integracion

———y tramite del expediente electrénico y el uso de videoconferencias en todos los asuntos

competencia de los organos jurisdiccionales a cargo del Organo se hace de su
conocimiento que con esta data se autorizé la consulta de este expediente para otros
¢rganos en el Sistema Integral de Seguimientos de Expedientes para la substanciacién det
recurso de mérito.

Puebla, Puehla, veintiséis de octubre de dos mil veintiséis de dos mil
veintiséis.
ATENTAMENTE

{(Firmado electrénicamente)

L.a persona secretaria José Doger Amador, en funciones de juez, en el Juzgado
Quinto de Distrito en Materia Penal en el Estado de Puebla, con residencia en Puebla,
conforme. al oficio- SEADS/Z2223/2026 del Secretario Ejecutivo de la Comision de
Adscripcion del Organo de Administracién Judicial.
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OCSP
Fecha: (UTC/ CDMX}) 28110426 19:25:56 - 26110726 13:25:56

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Conseja de la Judicatura Federal

Numero de serie: 70.62.66.20.63.6a.66,33,00,00,00.00,00,00,00,00.00,81.40,18

TSP
Fecha : {UTC/ CDMX) 26/10/26 19:25:57 - 26/10/26 13:25:57

Nombre del emisor de |z respuesta TSP:

Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadera Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

dentificador de |a respuesta TSP 235436281
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JUZGADO QUINTO DE DISTRITO EN MATERIA PENAL EN EL
ESTADO DE PUEBLA.

LICENCIADO ARTURO ALCANTARA SANTIAGO en mi carécter
de abogado autorizado de la quejosa en términos del articulo 12 dela Ley de
Amparo vigente, personalidad que ha sido reconocida, comparezco para
exponer:

Que con fundamento en lo dispuesto por el numeral 97 fraccién I,
inciso e) y demas relativos de Ia Ley de Amparo, vengo interponer recurso
de queja en contra del auto de fecha dos de octubre del dos mil veintiséis,
mismo que fue publicado con fecha cinco de octubre del dos mil veintiséis,
en el que se tiene al Juzgado Quinto de Distrito en Materia Penal en el Estado
de Puebla en el que determina que carece de competencia legal para
conocer del presente amparo v en términos del articulo 46 Quarter fraccién
I del Acuerdo General ordena remitir las constancias que integran el
presente amparo al Juzgado Tercere de Distrite en Materia Penal en el

Estado de Puebla bajo las siguientes consideraciones de hecho y de derecho:

AGRAVIOS:

PRIMER AGRAVIO: NO SE CUMPLEN LAS CONDICIONES
PREVISTAS EN EL ARTICULO 46 FRACCION IV DEL ACUERDO
GENERAL DEL EXTINTO PLENO DE CONSEJO DE LA JUDICATURA
FEDERAL EN LAS QUE FUNDA EL ACUERDO COMBATIDO.

Los articulos 45 fraccion I y I, y el diverso 46 fracciéon IV del Acuerdo
General del extinto Pleno del Consejo de la Judicatura Federal que reforma,
adiciona y deroga diversas disposiciones en relacién con las atribuciones de
las Direcciones Generales de Gestién Judicial y de Estadistica Judicial; el
Sistema de recepcion, registro y turno de asuntos; y las consultas de turno,
publicado el catorce de marzo de dos mil veintidds, establecen los
lineamientos que deben de seguirse para la asignacion de asuntos nuevos, y
en esas condiciones de prevé lo siguiente: '

o

. Articulo 45. Los asuntos se turnarin wmediante el sistema
automatizado de turno que administra la Direccion General de Gestion

Judicial de la siguiente manera:

b
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I. Forma Aleatoria: ...

Il. Forma Relacionada: 5i al capturar los datos de registro del asunto, el
sistema automatizado de turno arroja un antecedente que lo vincule con
otro registrado con anterioridad dentro de una temporalidad de cinco
afios, atendiendo a la fecha de ingreso o recepcion en la oficing de
correspondencia comun, ya sea por disposicion expresa de la ley o
conforme a un criterio de relacidn, con base en Ia informacion que
proporcione el sistema y sin necesidad de consultar otros sistemas de
gestion, se turnard al 6rgano jurisdiccional que tenga el #ltimo
antecedente registrado, sin que para ello sea relevante si se abordo
aigun andiisis del fondo del

asunto.,

Articulo 46. Son criterios generales de relacion, en aplicacion de los
cuales un asunto de nuevo ingreso deberd turnarse a un Organo
jurisdiccional determinado, por existir, en el sistema, un antecedente que
hace procedente la vinculacion, los siguientes:

IV. Cuando se promuevan demandas de amparo o interpongan recursos,
qgue se refieran a una misma carpeta de investigacion o causa penal, al gue

LUE SE YeJeer iyt H WYL FTLISIL CUF DL e LS LI UELIUN U LRILOH Lk, L Gl
7 - i 7

tenga el dltimo antecedente del asunto;

"

El primer precepto citado establece que el sistema automatizado de
turno que administra la Direccién General de Gestion Judicial asignara un
asunto nuevo de forma relacionada a un érgano jurisdiccional que tenga el

(e SRR we W wr B L ™ pucg B3 Tows S Lo R0 & WL

registrado con anterioridad dentro de la temporalidad de cinco afios.

ultimo antecedente registrado cuzndo el citado sistema 1o vincule con otvo

Por ofra parte, el segundo precepto en su fraccién IV, indica que se

debe establecer la relaciéon cuando se advierta que el nuevo amparo tiene
como origen la misma carpeta de investigacién o la misma causa penal que
un diverso amparo del que se tenga registro dentro de una temporalidad de
5 afios.

En esas condiciones para establecer la relacién que sefiala el articulo
46 fraccion IV del Acuerdo General del extinto Pleno del Consejo de la
Judicatura Federal que reforma, adiciona v deroga diversas disposiciones en
relacién con las atribuciones de las Direcciones Generales de Gestiéon Judicial
y de Estadistica Judicial; el Sistema de recepcidn, registro y turno de asuntos;
y las consultas de turno, publicado el catorce de marzo de dos mil veintidés,
es indispensable que el acto reclamado de la nueva demanda de amparo
provenga EXACTAMENTE de la misma carpeta de investigacion o causa

penal de Ia que proviene el acto reclamado del Gltimo antecedente.
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En sintesis, para que se actualice el precepto citado se tiene que
cumplir los siguientes elementos: a) que las demandas de amparo o los

A L - L
TeCurssds se pidovengan a unia misma {arpeia de mveshgacmn G Causa pe na.,

y b) que se tenga un registro anterior de ese asunto.

Es importante sefialar que el acto reclamado que da origen al presente
juicio de amparo es la posible orden de aprehensién ordenada dentro de la
carpeta de investigacion FED/FEMDG/FEITATA-PUE/000111/2625,
pues tal y como lo detallo en los antecedentes del acto reclamado, con
fecha ocho de septiembre del afio dos mil veintiséis, se apersonaron a mi
domicilio personas que afirmaron ser elementos de la Guardia Nacional,
Policia Estatal y Ministerial, qulenes ademas sefialaron que tienen en mi
contra una orden de aprchensién que fue solicitada por el mimsterio
publico derivado de la carpeta de investigacion
FED/FEMDO/FEITATA—PUE/OOOO111/2025

e tim— <

—

De la misma forma en la demanda de amparo se sefiala de forma
gxpresa como acto reclamado el siguiente:

“De las autoridades ordenadoras, se reclaman los inminentes
actos _de _molestia v_abusos de_autoridad consistentes en la
posible orden de Aprehemién y Detencion que pudiera existir
en_mi _contra, girados dentro de una carpeta de investigacion,
numero unico de atencion temprana o causa penal. Dichos actos
de molestia son reclamados debido a que elementos de la
Guardia Nacional, Policia Esiaial, agenies de investigacion
criminal ministeriales e z'ncluso personas vestidas de civil estdn

donde poder local izar al Suscrzto. Asz como tomando fotograﬁas

de mi domicilio el cual se ubica en calle cuatro oriente niimero

A AL B T LA LI F LAy A MELIFELAF LF z -

Puebla, manifestando tener dzversos oﬁcios para poder
detenerme y llevarme con ellos por Ias buenas o por las malas;
Y cuando les piden que les muestren dichos oficios, estos
supuestos agentes policiacos, “manifiestan que traen consigo
una orden de aprehension ordenada dentro de la carpeta de
investigacion ~FED/FEMDO/FEITATA-PUE/0000111/20257,
cabe precisar desde este momento, gue manifiesto bajo protesta
de decir verdad que desconozco si existe o no, la orden antes
mencionada, toda vez que los agentes solamente lo han dicho de
palabra y se han negado rotundamente a mostrar dicha orden de
aprehension y/o detencion, violando asi mis derechos

Sfundamentales.
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De las autoridades ejecutoras se reclaman los inminentes actos
de molestia v abusos de autoridad consistentes en la posible
ejecucion de aiguna posibie orden de aprehension y detencion
que pudiera existir en mi contra, girados dentro de una carpeta
de investigacién, Numero tinico de atencion temprana o causa
penal. Dichos actos de molestia son reclamados debido a que
elementos de la Guardia Nacional, Polzcza Estatal, agentes de
investigacion criminal, minisieriales e incluso personas vestidas
de civil. Andan merodeando por el domzczlzo de mis familiares,
asi como del suscrito el cual se encuentra ubicado en calle
cuatro oriente nmmero ochocientos ocho, localidad Palmarito
Tochapan, Quecholac, Puebla, y preguntan a vecinos y
Jamiliares donde pueden localizar al suscrito, va que cuentan
con una orden de aprehension en mi contra, Por lo que tengo el
temor fundado de que se me pretenda involucrar en algun acto

delictivo, Que bajo protesta de decir verdad manifiesto que no
he cometzdo o participado delito alguno, Y sin embargo, con el
pretexto de buscar supuestos delincuentes, dichas autoridades
abusando de sus facultades de forma completamente arbitraria,
amedrentan al suscrito y a mi familia sin mostrar orden judicial
que lo permita. Solamente mencionan gue estos actos de
molestia que realizan al suscrito, son derivados de la carpeta
FED/FEMDO/FEITATA-PUE/000111/2025, Sin embargo, se
niegan rotundamente a mostrar y solamente lo expresan de
manera verbal. Lo cual origina actos violatorios al suscrito por
no cumplir con sus facultades conferidas por la ley, es decir,
informar y sustentar su actuar a la ciudadania, sin originar
prejuicios o actos lascivos de imposible reparacion que afecten
la esfera juridica de los gobernados.”

De la atenta lectura del acto reclamado se advierte que la carpeta de la
que proviene el acto reclamado es la identificada como
FED/FEMDO/NEITATA-CUE/GGUGI11/2025, por lo gque se advierte

ademés que esta a cargo de la Fiscalia General de_la, Reprblica a fravés de la
Fiscalia Especializada en Materia de Delincuencia Organizada

Ahora bien, en el presente asunto el Juzgado Quinto de Distrito en
Materia Penal en el Estado de Puebla estim¢ que carece de competencia legal
en razén de turno y determind que a quien le corresponde el conocimiento
es al Juzgado Tercero de Distrito en Materia Penal en el Estado de Puebla,
para ello pretende justificar su determinacién sefialando que se actualizan

T TR Y

: s
los dos elementos, esto es que a) que las demandas de amparo o los recursos
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se provengan a una misma carpeta de investigacién o causa penal, y b) que
se tenga registro de ese asunto.

Con respecto del primer elemento la el Juzgado Quinto de Distrito en
Materia Penal en el Estado de Puebla hace una inadecuada valoracién del

acto reclamado, pues estima lo siguiente:

..de la lectura integral de la demanda y del informe rendido por la
autoridad responsable ordenadova se advierte que la parte quejosa en el
presente juicio de amparo reclama:

-La orden de aprehension dictada por el Juzgado de Control de la Region
Judicial Centro con sede en la Ciudad de Puebla en contra del quejoso
Antonio Valente Martinez Fuentes de dieciséis de diciembre de dos mil
veintiuno, dentro de la causa penal 3702/2021/PUEBLA, por su probable
participacion en el delito de operaciones con recursos de procedencia
ilicita, previsto y sancionado en el articulo 453 fraccién 1, en relacion con
los diversos 11, 13,19 y 21 fraccion I, del Codigo Penal del Estado,
cometido en agravio de la sociedad.”

En el mismo sentido el Juzgado Quinto de Distrito en Materia de
Amparo Penal en el Estado de Puebla sefiala que hizo una revision en el
Sistema Ll'lLEgl‘ai de chﬁil’l"ﬂcn;ua a L.:)S.yﬁd].ﬁlll.cb \DLSL; j ¥ COINo resultado
advirtio la existencia de amparo 524 /2025 del indice del Juzgado Tercero de
Distrito en Materia Penal en el Estado de Puebla que fue presentado con

- Fa¥al Tale | EA et o

fecha treinta de mayo del dos mil 'v’"“"tﬁCﬂ'iCO, Y pre ecisa gue &1 aCic que s€

reclama fue el siguiente:

“_La orden de aprehension dictada el dieciséis de diciembre de dos mil
veintiuno dentro de la causa penal 3702/2021/PUEBLA del indice del
Juzgado de Control de la Region Judicial Centro con sede en la Ciudad de
Puebla, por su probable participacién en el hecho con apariencia de delito

de operaciones con Yecursos de procedencia ilicita, previsto i sancionado

en el articulo 453 fraccion I, en relaaon con los dwersos 13 y 21 fraccion
I, del Cédigo Penal del Estado, cometido en agravio de la sociedad.”

De esta forma al sefialar que existe un amparo que proviene de la causa
penal 3702/2021/PUEBLA pretende justificar tener por cumplido el primer
elemento v al sefialar la fecha en la que se presentd el escrito el juzgado
Quinto de Distrito en Materia de Amparo Penal en el Estado de Puebla
pretende tener al segundo elemento como satisfecho.

Sin embargo, no debe de pasar por alto que el citado Juzgado no hizo
una valoracién adecuada de las manifestaciones hechas en la demanda ni
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del contenido de los informes previos ni justificados, pues se insiste que se_
menciono de forma expresa en la demanda de amparo que el acto reclamado

es la posible orden de aprehension que pudiese derivarse de la carpeta dé
investigacion FED/FEMDO/FEITATA-PUEQQ00111/2025, es decir, de
una autoridad federal, la autoridad sefialé como acto reclamado la orden
de aprehension ordenada dentro de la carpeta 3702/2021/PUEBLA, una
autoridad estatal.

Cabe sefialar que para llegar a la conclusién de que el acto reclamado
de la presente demanda provenfa de la carpeta administrativa
3702/2021/PUEBLA, el Juzgado Quinto de Distrito en Materia Penal en el
Estado de Puebla tnicamente tomé en consideracion los informe previos y
justificados que se rindieron por parte de 1.- Juez Comisionado como
Administrador General de Juzgados, de Oralidad Penal, de Ejecucién y
Adolescentes, de 2.- Titular de Coordinacién General de Asuntos Juridicos
de la Fiscalia General del Estado de Puebla y 3.- de Ia Jjuez de Control de Ia
Region del Centro con sede en la Ciudad de Puebla, y si bien es cierto que
las autoridades sefialan la existencia de la carpeta administrativa
3702/2021/PUEBLA, también es cierto que indican que orden de
aprehensién deriva del oficio namero
FGE/FEIDORPIFR /UEIORPI/1497/2021, es decir, deriva de la Fiscalia
General del Estado de Puebla, sin embargo como se expuso de forma expresa
en los antecedentes y en el acto reclamado de la demanda de amparo el
motivo del presente acto reclamado es la posible orden de aprehensién que
fuese solicitada dentro de la carpeta de investigacion namero

FED/FEMDO/FEITATA-PUE/0000111/2025, es decir por la Fiscalia
General de la Repiiblica a través de la Fiscalia Especializada en Materia
de Delincuencia Organizada.

En ese orden de ideas, el Juzgado Quinto de Distrito en Materia Penal

.- g - - -'I‘\ 'l
dej6 de tomar en cuenta gue lo manifestadc por gquien suscribe tanto en los

antecedente de la demanda, en el capitulo del acto reclamado y asimismo es
dejo6 de atender que se sefialaron como autoridades responsables, entre otras,
a la Fiscalia Especial en Investigacién de Terrorismo, Acopioy Trafico de
Armas (FEITATA), a la Fiscalia Especializada en Materia de
Delincuencia Organizada (FEMDQ), al Director General De Apoyo
Turidico Y Control Ministerial En Delincuencia Organizada De La Fiscalia
General De La Republica y al Coordinador Estatal De La Guardia Nacional
En El Estado De Puebla, quienes no han rendido su informe previo ni el
justificado y a quienes, en el caso especifico de la Fiscalia Especial en
[nvestigacién de Terrorismo, Acopio y Trafico de Armas (FEITATA)y
a la Fiscalia Especializada en Materia de Delincuencia Organizada
(FEMDO), se entiende que serian responsables de la carpeta de
investigacion ntimero FED/FEMDO/FEITATA-PUE/00001 1 1/2025
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Ahora bien, es necesario reiterar que el acto reclamado que da origen
al presente juicio de amparo es la posible orden de aprehensién ordenada
dentro de la carpeta de investigacion FED/FEMDO/FEITATA-
PUE/0000111/2025, pues tal y como lo detallo en los antecedentes del
acto reclamado, con fecha ocho de septiembre del afio dos mil veintiséis,
se apersonaron a mi domicilio personas que afirmaron ser elementos de ia
Guardia Nacional, Policia Estatal y Ministerial, quienes ademas sefialaron
que tienen en mi conira una orden de aprehensién que fue solicitada por

el ministerio puablico derivado de la carpeta de investigacion
FED/FEMDO/FEITATA-PUE/0000111/2025.

SEGUNDO AGRAVIO. RESOLUCION PREMATURA POR FALTA
DE INTEGRACION DE LOS INFORMES CORRESPONDIENTES A LAS

AUTORIDADES FEDERALES.

La resolucién que se combate causa un agravio personal y directo a la
parte quejosa, en virtud de que el Juez de Distrito se declaré incompetente
de manera anticipada y prematura. Esta decisién se tomé sin contar con el
expediente debidamente integrado y sin los elementos probatorios
necesarios para determinar con certeza la naturaleza y el origen real del acto

reclamado, vulnerando asi el principio de exhaustividad procesal.

Como se establecié de forma expresa, literal y reiterada en el escrito
inicial de demanda, el acto reclamado consiste en una posible orden de

investigacion de orden federal, identificada con el nimero
FED/FEMDO/FEITATA-PUE/0000111/2025. En estricta congruencia con

— /.c-
la naturaleza de este acto, en la demanda se sefialaron de manera especifica

a autoridades de la Federacién, destacando la Fiscalia Especializada en
Materia de Delincuencia Organizada (FEMDO), la Fiscalia Especial en
Investigacion de Terrorismo, Acopio y Trafico de Armas (FEITATA), el
Director General de Apoyo Juridico y Control Ministerial en Delincuencia
Organizada de la Fiscalia General de la Reptblica, y el Coordinador Estatal
de la Guardia Nacional en el Estado de Puebla.

A pesar de la claridad de la demanda, el Juez de amparo decliné su
competencia basindose de manera exclusiva en los primeros y tnicos
informes rendidos hasta ese momento en el juicio, los cuales provinieron de
autoridades del fuero comtin en el estado de Puebla (el Juez Comisionado
Administrador General de los Juzgados de Oralidad Penal, la Fiscalia
General del Estado y la Jueza de Control de la Regién Centro). Como es

natural y previsible, dichas autoridades, actuando en el marco estricto de su
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jurisdiccién estatal, informaron sobre antecedentes de carécter estrictamente
local, sefialando la existencia de la causa penal 3702/2021/PUEBLA.

El error fundamental del juzgador radica en haber fijado la
coniroversia y determinado su incompetencia tomando como definitivos y
absolutos estos informes locales, ignorando por completo que, a la fecha de
emision del auto recurrido, las autoridades federales sefialadas como
responsables no habifan rendido sus respectivos informes previos ni
justificados.

Un juez federal no puede modificar oficiosamente la materia del juicio
de amparo ni concluir, a base de suposiciones, que el quejoso se duele de un

P B

acto local distinto al que plasmé en su demanda basandose en informacién
fragmentada. Su deber procesal ineludible era esperar a que el expediente
estuviera debidamente integrado con las respuestas de la Fiscalia

i ] -I . .. 1: . £ Yam - . ,
Especializada en Materia de Delincuencia Organizada (FEMDQ], la Ficalia

Especializada en Investigacién de Terrorismo, Acopio y Trafico de Armas
FEITATA vy demas autoridades federales emplazadas. Solo entonces estaria
en aptitud legal de confirmar o descartar la existencia de la carpeta de
investigacién del afio 2025 que motivé la interposicién del juicio.

Esta resolucion apresurada produce graves consecuencias juridicas y
contraviene de manera directa el derecho a una imparticién de justicia
pronta, completa e imparcial, consagrado en el articulo 17 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Al remitir el expediente a un
juzgado distinto bajo la falsa premisa de que existe identidad con un asunto
local del afic 2021, el Juez Quintc de Distrito genera un retraso injustificado
en el procedimiento procesal. Ademas, propicia un conflicto de competencia
completamente innecesario entre juzgados, lo cual entorpece la defensa de
mis derechos y me deja en un grave estado de indefension frente a los actos
reclamados a las autoridades de la Federacion, que son inminentes y

privativos de la libertad.

Por todo lo expuesto, resulta evidente que la declinacion de

competencia carece de sustento al haberse dictado de forma prematura.
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ordenar al Juzgado Quinto de Distrito en Materia Penal en el Estado de
Puebla que recupere el conocimiento del asunto, a fin de que aguarde la
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contintte con el tramite legal del juicio de amparo 1040/2026.
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TERCER AGRAVIO. VIOLACION AL DERECHO A LA TUTELA
JUDICIAL EFECTIVA, RETARDO INJUSTIFICADO EN LA
IMPARTICION DE JUSTICIA Y RIESGO INMINENTE DE UN
CONFLICTO DE COMPETENCIA QUE DEJA EN ESTADO DE
INDEFENSION A LA PARTE QUEJOSA.

La resolucién impugnada transgrede de manera directa y grave en mi
perjuicio el derecho humano a la tutela judicial efectiva y a la imparticién de
justicia pronta, expedita e imparcial, principios supremos que se encuentran
plenamente garantizados en el articulo 17 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos.

El mandato constitucional establece con absoluta claridad que toda
persona tiene derecho a que se le administre justicia por tribunales que

estaran expeditos para impartiria en los plazos y términos que fijen las leyes,
emitiendo sus resoluciones de manera pronta y completa. Esto significa que
los jueces tienen la obligacién estricta de resolver los conflictos sin generar
obstaculos burocraticos, sin buscar pretextos administrativos para evadir el
conocimiento de un asunto y, sobre todo, sin crear retrasos procesales que
pongan en peligro los derechos fundamentales del ciudadano, como 1o es Ia

libertad personal.

En el presente caso, al declinar su competencia de forma equivocada y
prematura, el Juez Quinto de Distrito en Materia Penal en el Estado de
Puebla estda generando una cadena de retrasos administrativos que
materialmente se traducen en la suspension del proceso y con ello impide

que se pueda defender de forma efectiva mis derechos fundamentales.

El dafio especifico y actual se materializa al ordenar que el presente
amparo sea enviado al Juzgado Tercero de Distrito en Materia Penal en el
Estado de Puebla bajo la suposicién incorrecta de que la presente demanda
de amparo, la cual proviene de una posible orden de aprehensién emitida
dentro de la carpeta de investigacion FED/FEMDO/FEITATA-
PUE/0000111/2025 estd4 relacionada <con Jla  causa  penal
3702/2021/PUEBLA. Al forzar esta vinculacién inexistente, el Juez Quinto
de Distrito en Materia Penal en el Estado de Puebla me expone a un posibie
conflicto de competencias si es el caso que el Juzgado Tercero de Distrito en
Materia Penal en el Estado de Puebla una vez que reciba el expediente y
analice mi demanda inicial, considera que no tienen como origen la causa
penal 3702/2021/PUEBLA sino la carpeta de investigacion
FED/FEMDO/FEITATA-PUE/0000111/2025 (investigada por la Fiscalia

PR gy |- FEES. A fmarim A ThAT o mra e £ bme s e 4t
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Al notar que esta carpeta federal del afic 2025 no tiene ninguna relacidn

juridica, ni de hechos, ni de autoridades con el caso local del afio 2021 que
ellos manejan en su juzgado, el Juzgado Tercero, por légica y congruencia,
rechazar aceptar la competencia.
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Esta discrepancia provocara forzosamente un conflicto de competencia
entre ambos juzgados de distrito. Esto significa que los documentos y el
expediente comenzardn a circular de un juzgado a otro y, finalmente,
tendran que ser enviados a un Tribunal Colegiado para que sea este quien
decida cudl de los dos jueces tiene la obligacién de resolver mi demanda.
Mientras los jueces debaten y los oficios van y vienen en un intercambio
burocratico estéril, el procedimiento principal de mi juicio de amparo
quedard completamente estancado. Este escenario de remisién y devolucion
de expedientes representa una dilaciéon injustificada que puede tardar
semanas o meses, lo cual es totalmente contrario a la justicia rdpida que exige

la Constitucién para los juicios de amparo.

Este retardo en la justicia no es simplemente una molestia
administrativa, sino que me coloca en un peligroso y grave estado de
indefension. El juicio de amparo fue disefiado para ser un escudo protector
inmediato contra actos arbitrarios de las autoridades. Sin embargo, mientras
mi expediente se encuentra atrapado, flotando en un conflicto de asignacién

Hearn 3 A Aligic Aal 3 i £
nitre juzgados, el anélisis de los informes de las autoridades federales queda

en pausa absoluta. Durante todas estas semanas de retraso, mi libertad
personal sigue expuesta a los actos inminentes de captura de las
corporaciones que sefialé de manera especifica en mi demanda: la Fiscalia
Especializada en Materia de Delincuencia Organizada (FEMDO), la Fiscalia
Especial en Investigaciéon de Terrorismo, Acopio y Tréafico de Armas
(FEITATA) vy la Guardia Nacional.

Al deshacerse del expediente de forma anticipada, el Juez Quinto me
deja sin la proteccion que el amparo me debe brindar de manera urgente. Es
imperativo destacar ante este Tribunal revisor que el sistema de asignacion
y turno de los expedientes del Consejo de la Judicatura Federal Hene

urn edientes del Consejo de la Judicatura Federal tiene como
finico proposito organizar y agilizar el trabajo interno de los juzgados, no
crear barreras que perjudiquen al ciudadano. El Juez Quinto de Distrito
utilizé una regla administrativa de turno (el articulo 46, fraccién IV del
Acuerdo General) de manera equivocada para evadir el conocimiento de un
asunto que le correspondia tramitar, integrar y estudiar a fondo hasta recibir
absolutamente todos los informes de las autoridades federales implicadas.

En conclusién, la decisién de remitir el expediente a otro juzgado, lejos
de optimizar y acelerar la imparticion de justicia, la entorpece, la retrasa y
pone en riesgo mi libertad. Por lo tanio, para hacer valer mi derecho
constitucional a una justicia pronta, efectiva y sin demoras innecesarias, es
indispensable que se declare fundado este recurso de queja, se revoque de
plano el auto de fecha dos de octubre de dos mil veintiséis, y se ordene al
Juzgado Quinto de Distrito que asuma su responsabilidad, recupere el
expediente y contintie de manera inmediata con el tramite de mi demanda
de amparo 1040/2026.
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Primero: Tenerme por presentado en tiempo y forma el presente recurso de
queja en contra de la resolucién de fecha dos de octubre del afic dos mil
veintiséis, publicada con fecha cinco de octubre del afio dos mil veintiséis.

Segundo: Previos los tramites legales correspondientes, se revoque la
resolucién recurrida.

Protesto ante usted mi respeto
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