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| ASUNTO: SE PROMUEVE

AMPARO INDIRECTO 1855/2026

C. JUEZ DECIMO DE DISTRITO EN MATERIA DE AMPARO
CIVIL, ADMINISTRATIVA Y DE TRABAJO Y JUICIOS
FEDERALES EN EL ESTADO DE PUEBLA.

ANA BERTHA GORDILLO CASTANON, promoviendo por
mi propio derecho, con la personalidad que tengo acreditada en el juicio
de amparo al rubro indicado, ante usted respetuosamente expreso:

fraccion I inciso a)
SO DE QUEJA en

- OTESTO A USTED MI RESPETO ..
- ' PUEBLA, PUEBLA
& - * ALAFECHA DE SiJPRESENTACION
= " R
= ’ ‘_:.E,.‘;j‘
e i \'j e ANA BERTHA GORDILLO CASTANON
e . | QUEJOSA
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C. MAGISTRADOS QUE INTEGRAN EL TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIYDEL SEXTO ‘CIRCUITO, EN
TURNO. it

ANA BERTHA GORDILLO CASTANON, promoviendo por
mi propio derecho, en mi caracter de quejosa dentro de las actuaciones del
amparo indirecto 1855/2026 de los del indice del Juzgado Décimo de
Distrito en Materia de Amparo Civil, Administrativa y del Trabajo y de
Juicios Federales en el Estado de Puebla; sefialando como domicilio
procééél el ubicado en VIA ATLIXCAYOTL, NUMERO 1899,
OFICINA 101, EDIFICIO CORPORATIVO BOSQUES, RESERVA
TERRITORIAL ATLIXCAYOTL PUEBLA, PUEBLA de 1gual

articulo
DANIE
numero 46! 7839 y numero de registro Unico 114483 para el Reglstro de
ionales‘del Derecho ante los Tribunales de Circuito y Juzgados de
Dlstrlto y asi mismo autorizo con toda la suma de facultades en términos
‘amphos a que se refiere el articulo 12 de la Ley de Amparo en vigor a la
LICENCIADA ALMA ROSA PEREZ ARANDA quien cuenta con
Cédula Profesional nimero 7294178 y niimero de registro inico 167025
para el Registro de Profesionales del Derecho ante los Tribunales de
Circuito y Juzgados de Distrito, al LICENCIADO AXEL FUENTES
JIMENEZ quien cuenta con Cédula Profesional nimero 12410635 y
nimero de registro Unico 211863 para el Registro de Profesionales del
Derecho ante los Tribunales de Circuito y Juzgados de Distrito, al
LICENCIADO MAURICIO MENDEZ LIRA quien cuenta con Cédula
Profesional numero 15329614 y niimero de registro unico 231247 para el
Registro de Profesionales del Derecho ante los Tribunales de Circuito y
Juzgados de Distrito, al LICENCIADO EMANUEL MUNOZ CID
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quien cuenta con Cédula Profesional ntimero 13051727 y nimero de
registro tnico 218005 para el Registro de Profesionales del Derecho ante
los Tribunales de Circuito y Juzgados de Distrito, LICENCIADO JOSE
FRANCISCO CUAUTLE ACO quien cuenta con Cédula Profesional
numero 13236789 y niimero de registro tnico 217980 para el Registro de
Profesionales del Derecho ante los Tribunales de Circuito y Juzgados de
Distrito, al LICENCIADO ALEJANDRO PEREZ ARANDA quien
cuenta con Cédula Profesional nimero 14395294, al LICENCIADO
JOSE MARTIN TORRES APARICIO quien cuenta con Cédula
Profesional nimero 12847901 y al LICENCIADO BRYAM ADAHIR
GIL LINARES quien cuenta con Cédula Profesional nimero 15889279,
comparezco para exponer:

Estados
justicia
juicio de amparo.

ncia al no valorar correctamente la proced
ontra el acto reclamado, sefialo los siguientes

AGRAVIOS

PRIMER AGRAVIO. FALTA DE EXHAUSTIVIDAD Y
ERRONEA CALIFICACION DE "MANIFIESTA E INDUDABLE"
IMPROCEDENCIA (VIOLACION ALARTICULO 113 DE LALEY
DE AMPARO Y AL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION
POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS).

El auto recurrido me causa agravio toda vez que el Juez de
Distrito desechd de plano la demanda de amparo con base en el articulo
113 de la Ley de Amparo, bajo la premisa dogmaética de que se actualiza
una causa manifiesta e indudable de improcedencia, puesto que sefiala
que, por definicion legal y jurisprudencial reiterada, una causa de
improcedencia para ser catalogada como manifiesta e indudable debe
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advertirse de forma patente, clara y directa con la sola lectura de la
demanda, sin que sea admisible realizar interpretaciones complejas,
analisis anticipados de fondo o valoraciones juridicas de los antecedentes
procesales.

En el caso concreto, el juzgador federal incurre en una
contradiccién evidente y técnica al pretender sostener que la
improcedencia es "indudable", cuando para llegar a esa conclusion
requirio desarrollar todo un discurrir interpretativo a lo largo de los
considerandos del auto recurrido. El Juez de Distrito se vio obligado a citar
criterios sobre actos intraprocesales, naturaleza de las violaciones
procesales y reglas de eJ ecucion para Justlﬁcar por que a su JUICIO el acto

patente €
legal y el

SEGUNDO AGRAVIO. INDEBIDA APLICACION DE LA
FRACCION V DEL ARTICULO 107 DE LA LEY DE AMPARO AL
DESATENDER QUE EL ACTO RECLAMADO AFECTA
DIRECTAMENTE DERECHOS SUSTANTIVOS DE IMPOSIBLE
REPARACION.

El auto recurrido me causa agravio al sostener indebidamente
que el acuerdo de fecha 18 de septiembre de 2026, dictado por el cual la
Jueza de Oralidad Familiar del Distrito Judicial de Cholula, Puebla, niega
el traspaso y puesta a disposicion de los fondos de la cuenta de inversidon
embargada porque "no constituye un acto de ejecucidn irreparable que
afecte materialmente derechos sustantivos tutelados en la Constitucion
Federal". El Juez de Distrito argumenta errébneamente que la medida
cautelar subsiste y que el proveido solo refleja una imposibilidad material
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derivada de un embargo laboral, asumiendo de manera ligera que la
afectacién es "futura e incierta” en tanto no exista un pronunciamiento
sobre la prelacion.

Dicho razonamiento es profundamente ilegal, toda vez que
ignora que el derecho reclamado no constituye una simple expectativa
procesal o adjetiva, sino el derecho humano de orden fundamental a los
alimentos, a la subsistencia digna y al minimo vital, los cuales se
encuentran salvaguardados por los articulos 1° y 4° de la Constitucién
Federal. Al convalidar la negativa de poner a disposicién los recursos
economicos que garantizan la pensién alimentaria provisional, la
autoridad responsable genera una afectacmn materlal actual & 1mned1ata
en mi esfera juridis pa

CER AGRAVIO. OMISION DE ANALIL LA
SUPERPREFERENCIA DEL CREDITO ALIMENTARIO FRENTE
A EMBARGOS POSTERIORES Y VIOLACION AL PRINCIPIO
DE PRELACION.

El auto recurrido me causa agravio toda vez que el Juez de
Distrito sefiale en su proveido que "estudiar en este momento procesal si
debe prevalecer el embargo decretado en el procedimiento familiar o el de
naturaleza laboral implicaria resolver en primera mano una cuestion que
no ha sido decidida por la autoridad natural". Con este argumento evasivo,
el Juez de Distrito elude indebidamente su deber constitucional de analizar
que el derecho alimentario y las medidas de aseguramiento dictadas en
sede familiar gozan de una preferencia y prelacion de orden publico frente
a créditos de naturaleza puramente economica o laboral de terceros.
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El Juez de Distrito pasa por alto dolosamente que la negativa de
la autoridad familiar de ejecutar el mandamiento de traspaso de los fondos
bajo el pretexto de un embargo laboral posterior constituye una violacién
directa a las reglas de prelacion de los créditos preferentes. Al tratarse de
alimentos, la autoridad familiar tenia la ineludible obligacién legal de
hacer prevalecer el aseguramiento primigenio sobre la cuenta afectada a
la litis familiar, sin que resulte juridicamente valido condicionar la
proteccion constitucional a que la autoridad ordinaria resuelva en
definitiva un conflicto de concurrencia de embargos que la propia juez de
origen eludid atender.

En consecuenma al calificar Ia demanda como 1mprocedente el

Registro digital: 2017956

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Décima Epoca

Materias(s): Comun

Tesis: V1.20.C. J/29 (10a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacidn. Libro
58, Septiembre de 2018, Tomo III, pagina 2245

Tipo: Jurisprudencia

SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. PROCEDE
CUANDO SE OMITA OBSERVAR UNA JURISPRUDENCIA
DE L4 SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION.
QUE RESULTE DE APLICACION EXACTA AL CASO
CONCRETO, POR CONSTITUIR UNA VIOLACION




9G:2€'9T £2/S0/92

£€9929€90299290.L

AINHVND SALNVHO 138VZL30

J0J6T

Juridico

MANIFIESTA DE LA LEY, QUE DEJE SIN DEFENSA AL
JUSTICIABLE, CONFORME A LA FRACCION VI DEL
ARTICULO 79 DE LA LEY DE AMPARO.

El articulo 217 de la Ley de Amparo establece un sistema de
observancia obligatoria de la jurisprudencia que emite la
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, actuando tanto en
Pleno como en Salas. Por lo que todos los juzgadores resultan
vinculados con los criterios interpretativos del Mdximo
Tribunal del Pais, pues tienen la obligacién ineludible de
acatarlos a partir del dia habil siguiente a aquel en que son

) publzcados en el Semanario Judzczal de la Federaczon

EL SEXTO CIRCUITO.

mparo en revision 241/2016. Victor Hugo Gomez Martinez. 23
e febrero de 2017. Unanimidad de votos. Ponente: Raiil

- Armando Pallares Valdez. Secretario: Hugo Herndndez

Jimeénez.

Amparo directo 31/2018. José Manuel Galeazzi Zanatta. 28 de
Junio de 2018. Unanimidad de votos. Ponente: Raul Armando
Pallares Valdez. Secretario: Armando René Davila Temblador:

Amparo directo 514/2017. Miguel Salas Vargas. 13 de julio de
2018. Unanimidad de votos. Ponente: Raul Armando Pallares
Valdez. Secretario: Oscar Alberto Niifiez Solorio.
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Amparo directo 397/2017. Stefany Miguel Ramirez. 3 de agosto
de 2018. Unanimidad de votos. Pownente: Ma. Elisa Tejada
Herndndez. Secretaria: Maria del Rocto Chacén Murillo.

Amparo directo 640/2016. 3 de agosto de 2018. Unanimidad de
votos. Ponente: Ma. Elisa Tejada Herndndez. Secretaria: Silvia
Elizabeth Baca Cardoso.

Esta tesis se publico el viernes 21 de septiembre de 2018 a las
10:30 horas en el Semanario Judicial de la Federacion y, por
ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir del lunes
24 de septiembre de 2018, para los efectos previstos en el punto

- séptimo del Acuerdo General Plenario 19/2013.

DELAL YDEAMPARO)

to recurrido transgrede lo establemdo en el artic
la Ley de Amparo al apartarse injustificadamente de los criterios
Junspru:_,_,m:lales obligatorios que imponen a los tribunales federales la
obligacion de favorecer la admisién de las demandas de amparo cuando
$é encuentran involucrados derechos de orden publico, interés social y
prerrogativas alimentarias. El Juez de Distrito aplic6 de forma rigorista,
restrictiva y totalmente descontextualizada criterios sobre admisiéon de
pruebas citados en el propio acuerdo, los cuales no guardan relacion
juridica con el presente caso.

El acto reclamado dentro del procedimiento ordinario
constituye una violacion procesal de caracter formal o adjetivo que
eventualmente puede trascender en el fallo definitivo, la negativa de poner
a disposicion recursos destinados a satisfacer una pension alimentaria
provisional y la preservacién del patrimonio conyugal constituye un acto
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de tracto sucesivo que vulnera de manera auténoma, directa e irreparable
el derecho humano al minimo vital y a la subsistencia.

Al invocar analogias incorrectas e inatendibles para desechar la
demanda de plano, el Juez de Distrito inobservd la jurisprudencia
protectora del derecho a una tutela judicial efectiva y el principio pro
persona. Por lo anterior, al haberse aplicado indebidamente normas y
criterios restrictivos que impiden el acceso a la justicia constitucional, el
presente recurso de queja debe declararse fundado para el efecto de
revocar el auto recurrido y ordenar la admisién de la demanda de amparo
indirecto.

Por lo anterlormente expuesto, a Usted C Maglstrados
atentamente pld‘ . -‘ i
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